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orsi Istvdn legijabb esszékotetében érez-

het6 rosszalldssal emliti meg a budapesti

Marx—-Engels szobor lebontdsat, amit

dgymond ,,a Beliigyminisztérium sziv-
iigyének tekintett”. Semmi kétségem sincs afel6l,
hogy Boross Péter beliigyminiszter szivének ked-
ves volt a két baloldali gondolkod6 emlékmiivé-
nek eltdvolitdsa. Am a dolgok a valésdgban még-
is gy torténtek, hogy a f6vérosi liberdlis képvi-
sel6k, Eorsi Istvdn parttagtarsai dontottek a szo-
bor eltdvolitdsardl, s a Beliigyminisztérium csak a
liberdlis akarat érvényesitését biztositotta a Jaszai
Mari téren. Mindezt nem kotozkodésképp emli-
tem, hanem kizar6lag azért, mert a szobor lebon-
tdsa ellen tiltakozé gyilésen éppen Eorsi Istvén
mellett dlltam, s igy tandja lehettem, amint Edrsi
varatlanul szembesiilni kényszeriilt baloldalisiga
és ellenzékisége bizarr kovetkezményeivel. Né-
héany idés néni a szobor lebontdsa kapcsin elpa-
naszolta a ,hires irénak”, hogy ebben az Gj rend-
szerben hat-hétezer forintos nyugdijb6l kénysze-
riillnek megélni: bezzeg a szocializmusban, ami-
kor Kadar elvtars oly példamutatéan gondosko-
dott a dolgoz6krél €s a nyugdijasokrél... Nehéz
pillanat volt, hiszen a Kaddr-rendszer bortoneit is
megjart BEdrsi harminc esztend6n keresztiil a
rendszer ellenzékének szdmitott — masfel6l még-
sem dllhat le vitatkozni szegény kisnyugdijasok-
kal, akik tudatiban ,Marx—Engels”, a szocidlis
biztonsdg és Kadar Janos egyetlen szétvalasztha-
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tatlan tombbé dllt Gssze, melyet legfeljebb egy
szocidlisan gondoskod6 demokricia robbanthat
majd szét hossza évek munkdjdval.

E jelenet végképp meggydzott arr6l a régi gya-
nimrol, hogy Eorsi az amigy is kisebbségbe szo-
rult baloldalon beliil is abszolat kisebbségi, aki-
nek bator és fiiggetlen gondolkoddsa sok rokon-
szenvezlre, de vajmi kevés kovetbre szdmithat. A
baloldali gondolkoddsi emberek tilnyomé tébb-
sége utblag legaldbbis megbocsaté a Kadar-rend-
szer irdnt, ha nem is nosztalgidzik utdna, minden-
esetre véletleniil sem szidalmazza: a Kadar-kor-
szak elleni gyiloletet dtengedi az j kurzus hivei-
nek és az elvtelen karrieristdknak. A szociélde-
mokratdk folyamatos kudarcai pontosan jelzik,
hogy a Kddar-rendszer szidalmazdsira nem lehet
baloldali stratégiat épiteni Magyarorszagon. Eorsi
Istvdn azonban nem politikai stratégidt épit, ha-
nem ir6ként, esszéir6ként és publicistaként az ér-
zelmi hiiség és az értelmi kritika életmiivét hozza
létre, melynek az Uzenet mélyvoros levélpapiron
Gjabb rokonszenves dokumentuma. Ennek a gon-
dolkoddsnak a tagadds a kozponti motivuma, ta-
gadasa minden bornirt vagy akdr csak megengedd
hazugsédgnak, kiegyezésnek és beletorodésnek.
Baloldalinak, jobboldalinak és ,tucatliberdlisnak”
egyarant. Borsi valéban csak ellenzékiként tud
baloldali lenni, a baloldalisigban kizarélag a 14-
zadast, az ellenzékiséget, a nonkonformizmust
becsiili €s fogadja el. Ilyen értelemben akkor is a
nyugat-eurépai balos értelmiségi gondolkodast
képviselné Magyarorszagon, ha hosszii nyugat-
berlini tartézkoddsok és kapcsolatok révén nem
lennének személyes kotddései is ehhez a szellemi
aurdhoz.

Mir els6 esszéjében kimondja a lényeget, hi-
szen a vildgirodalom ,legbecsesebb iizeneteként”
értékeli Ady Endre nevezetes sorait: ,Eb ura fa-
k6, Ugocsa non coronat”. Ez a ldzad6, nonkon-
formista, 6rokké ellenzéki alapéllds vezérli izlését
és vilasztdsait, melyekben a polgdri radikaliz-
mus, a szegényekkel val6 szolidaritds és a nyu-
gat-eurépai antikapitalista baloldalisig 6tvozédik
egymassal. A hagyoményos polgari radikalizmus
els6sorban a nacionalizmus és a klerikalizmus
szenvedélyes elutasitdsit jelenti szamadra. A ,trd-
gyas ugarnak”, amibe szerinte a kommunizmus
bukdsa utdn visszajutottunk, ,mintha vadonatij
volna még a biize is. Sovinizmusba torkollé
nacionalizmus, rasszizmus, koronakultusz, j6 ét-

'Egy tiszteletbeli anarchista
és verbeli |
nonkonformista

vagya klerikalizmus”. Heves antiklerikalizmusat
a pdpalatogatds idején kamaszos szenvedélyi
kontesztildsban €lte ki, és a pdpaldtogatis ellen
tiltakoz6 anarchista ifjak irdnti rokonszenvét e
védlogatasban is hangsilyozza. Lithatéan meg
sem fordul a fejében, hogy a szerb katondk dltal
megerdszakolt bosnydk ndket az igy megfogant
gyermekek villaldsdra, szeretetteljes felnevelésé-
re €s a hoditokkal valé megbékélésre buzdit6 pa-
pa val6jdban olyan totédlis pacifizmust hirdet,
amelyet térségiinkben a legbatrabb anarchista
kolykok sem igen villalndnak.

E szellemben mély megvetéssel ir arrél, hogy
a ,keresztény” és ,nemzeti” jelzokért a magyar-
orszagi ellenzéki partok is torik magukat. Az
SZDSZ-ben, sajat partjaban val6 csaléddsaban ez
ugyanigy kozrejatszik, mint az, hogy egykori ba-
riatai a demokratikus ellenzékbél ,tucatliberali-
sok” lettek, akik megalkuvé médon elfogadjik a
»kapitalizmus farkastorvényeit”. Tamds Gdspar
Miklést az elhiresiilt Bicsa a baloldaltél nyomén
balkani thatcheristinak nevezi. A kapitalizmus
irdnti 6sztonods ellenszenvét latja igazolni a nyu-
gati demokrdcidk vélt és val6di biineiben is, me-
lyeket a nyugat-eurépai baloldali értelmiség érve-
Iésével és stilusdban utasit el. Az Obol-hdbord, az
Eszak-frorszdgot megszillé és terrorizalé brit
hadsereg, az amerikai hajléktalanok tragédidja
mind-mind arra példa ndla, hogy ha a kommuniz-
mus gyiloletes rendszer is volt, sokkal etikusab-
bat a nyugati demokracidk sem kindlnak helyette.

A kotet tengelyében mégis az elmalt évtizedek
értékelése dll. Borsi szimdra lathat6an ma is
1956, a Kadér-rendszer €s Lukacs Gyorgy szemé-
lye az a profdn ,szenthiromsdg”, mely a rajon-
gést, az elutasitést €s az elutasitva rajongast a leg-
magasabb héfokon testesiti meg. Otvenhatos em-
l€keit impulziv 1ényéhez képest feltlinGen sze-
mérmes, tartézkod6 lirdval emliti, s a lira mellé
Angyal Istvin személyében taldlja meg a roman-
tikdt, a szdzszor szent forradalom glérids hését.
Mint 6rok 6tvenhatos, sohasem bocsithatja meg a
Kadar-korszak biineit és druldsat: masfel6l a ma-
gyar tarsadalomnak és a nyugati politikusoknak
sem bocsdtja meg a Kddar-rendszerrel val6 kény-
szerd kiegyezést, illetve a Nyugat ,amnézids ka-
darpartisagat”. Illyés Gyula vagy Németh Laszlé
az 6 szemében immadr 6rokre a Kddarral val6 tisz-
titalan kompromisszumot jelenti, hasonléan ah-
hoz a kozel kétszdz ir6hoz, akik 1957 6szén aldir-
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tdk az ersen ,kddédrparti” ENSZ-nyilatkozatot.
Nincs jobb véleménnyel az 1957. mdjus elsején
felvonul6é szazezrekrél sem. Az igazsigtételt
azért tartja kifejezetten undoriténak, mert az fel-
mentené a lakossdgot a torténelmi onvizsgélattol:
és ez az érve véletleniil sem rokonithaté azzal a
kozkeletl baloldali dlldsponttal, amely rossz né-
ven venné, ha az 0j rezsim vadlottak padjéra iil-
tetné a Kdddr-rendszert.
o0
tvenhat fel6l kozelit a mai sz€lsGjobb-
oldalhoz is. Az a legsilyosabb vidja
elleniik, hogy szélsoséges h6zongésii-
ket latva ,Kadar a sirjaban Gsszedor-
zsoli csontkezét”, azaz a tdjékozatlanok szemé-
ben igazol6dni latszik, hogy 1956. november 4-¢
egy ellenforradalmi-szélsGjobboldali terrort6l
mentette meg az orszdgot. E feltételezés Eorsi
szdmdra érthetGen egész €letmiivének €s életének
cs6dje lenne, ezért rendkiviill keményen tdmad
mindenkit, akit egy ilyesfajta hamis latszat felkel-
tésére képesnek lat. Ebben az osszefiiggésben va-
lik logikussd, hogy Eorsi Istvdn a Kidar-rend-
szert ,,végigvigyorogta”, mig a mostani kurzustél
szemldtomadst szenvedélyesen undorodik. Otven-
hat szentségét az Gtvenhatot eltipr6 rendszer az
igazi otvenhatosok szivében sohasem kezdhette
ki: 6tvenhatot csak maguk az Gtvenhatosok gya-
lazhatjdk meg, amire Eorsi napjainkban redlis ve-
szélyt lat. Bar ellenfelei olykor marxistdnak neve-
zik, e tekintetben a forradalmérok egységébe ve-
tett romantikus hitét elényben részesiti azzal a le-
hetséges marxista magyardzattal szemben, hogy a
forradalmi napok miltdval a forradalom lumpen,
proletdr, keresztény kozéposztilybeli €s zsid6 ér-
telmiségi szereplit ismét tarsadalmi motivéci6-
juk, s nem forradalmi lelkesedésiik determindlja.
A hiiség és némi romantikus kot6édés hatdrozza
meg Lukdcs Gyorgyhoz valé viszonyit is. Szi-
momra igazin rokonszenves, hogy ,a divatos el-

fogultsdg, a cinizmus €s a debilis gyiilolet” drada-
tdval szemben van batorsiga Lukdcs Gyorgy mel-
lett tobbszor €s hangsilyosan kidllni. Masrészt
viszont feltiind, hogy immdr szinte semmivel sem
ért egyet Lukdcs hatalmas életmiivében, s rdadé-
sul a mester erkolcsi helytillasiaval kapcsolatban
is igen komoly fenntartdsai vannak. Ha Arany Ja-
nos ¢és Kosztoldnyi Dezs6, vagy Illyés Gyula és
Németh Ldszl6 esetében Lukdcséndl joval eny-
hébb megingasokat sem tud megbocsatani, akkor
Lukdcs esetében talin mégis magyardzatra szo-
rulna a hiség €s a ,bar nem volt igaza, de azért
mégis...” visszatéré attitiidje. Ami még a Bib6t
Lukdccsal dsszevetd tanulmanyban is ott érzédik:
igaz, hogy a koaliciés id6kben folytatott vitdjuk-
ban Lukdcs erkolcsi vereséget szenvedett, de
azért...

FeltehetGen a patosztél €s a pozitiv hitvallastél
valé tartézkoddsa akadalyozza meg abban, hogy
az akdarmilyen széles értelemben vett baloldalisag
maradand6 értékeit felsorolja és kifejtse. gy kii-
16n6sebb indoklds nélkiil fejezi ki rajongdsat a
baloldalt jelképez6, mitizalt személyek (Angyal
Istvdn, Dondth Ferenc, Lukdcs Gyorgy) irdnt:
ahogy nem sokkal tobb érvet sorol fel a polgiri és
,»népi” figurdkkal szembeni, eredendé ellenszen-
vére sem. Kadar érthetéen kivételt jelent e sor-
ban, tokéletesen érthetd tehat, hogy ginyosan és
tobbféle dthalldsra szdmitva ,Janos kirdlynak”
nevezi: nyilvan legrosszabb dlmdban sem szeret-
né végiggondolni, hogy Kddér Jdnos a magyar
torténelem legplebejusabb vezetd politikusa volt.

Stilusa éles és tomor, helyenként akdr durva-
nak is nevezhet. E téren igazan demokratikus,
kijut bel6le Csurkanak (,,ha jol értem parlamenti
hablatyoldsit™), az SZDSZ-nek (,,demokratikus
elkotelezettség nélkiil lavirozé szervezet”), Ba-
bitsnak (,,Jézsef Attilan kicsinyesen bosszit 4l-
16”) és az Egyesiilt Allamoknak (,a politikat itt

nem kis mértékben a CIA hatdrozza meg”). Iro-
dalmi itéleteiben éppoly végletes és tekintélyelle-
nes, mint politikai allasfoglaldsaiban. Aligha vé-
letlen, hogy Adyn kiviil végiil 6sszesen két ma-
gyar koltor6l ir fenntartds nélkiili elismeréssel és
szeretettel. Balogh Attilarél, aki ,,putrikb6l jott,
elsé generdciés, mankés értelmiségi”, tehat ci-
gény, szegény és mozgassériilt kolté; és Bokkon
Gaborr6l, akinek korai haldlidban nagy része volt
»a koznapi vildg kozonyének €s brutalitdsanak”.
(Engem egyébként j6 par éve éppen Békkon mu-
tatott be [Edrsinek, igy bardtomr6l sz616 bariti
szavait mélységes lelkifurdaldssal olvastam.) A
tekintélyben minden tekintélyt utdlni, az elesett-
ben minden elesettet felkarolni: valahol ez Eérsi
gondolkoddsédnak az egyik legfobb rugéja, noha a
maga részérdl feltehetGen til érzelmesnek taldlnd
mindezt igy kimondani.

Mivel baloldali publicistaként ,c€htdrsa” va-
gyok Eorsi Istvannak, végezetiil nem tudom meg-
allni, hogy ne tegyek egy nagyképiien dltaldnosi-
t6 megjegyzést e kotetébol (is) kiolvashaté gon-
dolkoddsmddijéra. [Edrsi Istvdn tiszteletbeli anar-
chista és vérbeli nonkonformista: mentes minden
elGitélettdl, amit a part, a hatalom, a tdke, az egy-
hiz vagy az akadémia diktdl a konformista tobb-
ségnek. Néha mégis gy érzem, mintha beddlni
litszana olyan el6itéleteknek, amelyeket viszont a
nonkonformizmus sugall sajit hiveinek. Lehet,
hogy a pépa eredetibb szellem, mint sok igyekvé
anarchista; lehet, hogy Kadar élete végéig meg-
maradt rossz lelkiismeretii, de j6 szdndéki plebe-
jusnak; lehet, hogy egy Kossuth-dijas kolté még
Bokkon Gabindl is jobb poéta; lehet, hogy Illyés
Gyula sem kotott rosszabb kompromisszumokat,
mint Lukdcs Gyorgy. Az is lehet persze, hogy sa-
vany( a sz616, és egyszer(ien irigylem Ebrsi Ist-
vén nonkonformizmusat.

HEGYI GYULA
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